UMBERTO BOCCIONI

Az életben modern, a milvészetben maradi kozonségrol

Az a konfliktus, amely a mtivész és a megrendel$ kozott uralkodik, és mindig
is uralkodni fog, igy magyarazhat6. Aki ismeri a (nem az ipar szdmdra dolgozo) fes-
t6k, szobraszok és épitészek helyzetét, latja, hogy ma kiilondsen a miivész és a nagy-
iparos kozotti konfliktus 6lt tragikus méreteket. Be kell vallani, hogy ha az iparos
a pénz és a megrendeldk, a miivész majdnem mindig a poros mtivészeti felfogas
rabszolgéja. Nos, én azt hiszem, hogy a hagyomanyos miivészeti elemek barmely
talzott beemelése egy kereskedelmi célu alkotdsba rontja a mu gyakorlati megovalo-
sitdsat.

Mi, akik mindent a maga valésagaban akarunk véghezvinni, elitéljiik az élet-
ben a miivészeknek azt a keverékfajtdjat, akik mindig ingadoznak a — valéjaban
nem is 1étez8 — a priori milvészeti felfogas és a gy6zedelmes modern gyakorlatias-
sag kozott. Emiatt a mdvészek vagy hésiesen visszavonulnak egy jol koriilhata-
rolt tiszta savba, vagy meg kell hajolniuk az ipar kereskedelmi sziikségletei el6tt.
Akinek nincs batorsaga, nem tud sem kiizdeni, sem mtivészit alkotni. Taldn nem ez
az egyik ok, ami miatt teljesen csédbe jutottak azok a kisérletek, amelyek meg-
proébaltak a reklamnak vagy masnak (végzetesen hagyomanyos) mtivészi rangot
adni? Az iparmiivészeti iskoldk sokmindenen javitanak majd, de mindaddig csak
masodrendd termékeket bocsatanak ki, amig az élet helyett a mifvészetre koncent-
ralnak. Es a kozhiedelemmel ellentétben soha nem hoznak létre miivészeti alko-
tast azok sem, akik a modern mtivészetben a kibontasnak ugyanazt a médszerét
alkalmazzdk, mint amit az atkozott Trecento, vagy a még atkozottabb italiai Quatt-
rocento, amelyekt6l mindannyiunknak hanyingeriink van, és amelyek egyaltalan
nem felelnek meg korunknak. Lehet majd kellemes, szép és kényelmes dolgokat
létrehozni, ha szem el6tt tartjuk, hogy minden architektonikus iranyba halad, de
az ipar, a kereskedelem és barmely mas emberi tevékenység megnyilvanuldsai csak
akkor széhetdk bele a mtivészetbe, és csak akkor szolgalhatjak egy nép esztétikai
fejl6dését, ha szigorian az élet valds sziikségleteit kovetik. De jaj, ha ezeket a meg-
nyilvanulasokat mas korok szokasaibdl és erkolcseibdl atoroklott — akar mar at-
formalt — muivészeti elemek meghamisitjak és felforgatjdk. Ezért ismétlem tjra meg
tjra, hogy megvetjiik a tragikus jellegti szinhazat. Az {innepélyes és dekorativ tipust
képet. A hésies jellegti szobrot. A misztikus jellegii zenét. A polgari, morélis és nosz-
talgikus tipusu koltészetet... Beethoventsl, Michelangel6tol, Dantétdl felfordul
a gyomrunk. Mi ki akarunk keriilni ezeknek az 6sdi magaslatoknak a sztette 1égko-
rébdl! Meg akarjuk buktatni ezeket az antik és hdsies 6cskasagokat, még ha a gorog-
latin nap vildgitotta is meg vagy az északi kod vonta is be ket fatylaval.
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Trisztan és Izolda, Siegfried, Paolo és Francesca, Orfeusz, Apollo, Krisztus és
Jeanne d’Arc, Jupiter és Wotan, Prometheusz, Lucifer és a mitolégidk és legendak
Osszes erdei szatirja, élvhajhasz d6zs6ldje, aktiv vagy passziv pederasztédja és vér-
fert6zGje, tudjatok milyenek?... undoritéak! Tudjatok mit valtanak ki a futuristak-
ban? Hanyingert!

Lelkesediink a bohdcokért, az akrobatakért és a cirkusz és a vasarok minden
groteszk és varatlan helyzetéért; az egész homlokzatot elfoglal6, hatalmas sarga
reklamért, rajta egy Oriasi fekete cipdvel, éljenziink bdrmilyen sziikséges vasszer-
kezetet, a jatékokat, a tdncokat, a névtelen és a kdvéhazi dalocskak természetes,
meghat6 és lelkesitd ritmusat, a mihelyek fém-ritmusat. Lelkesediink a larméaért,
a laboratériumokban a munka matematikai pontossdgii megosztasaért, a vonat-
fiittyért, a vasutallomasok ziirzavaraért, a szorongasért! A gyorsasagért! A pon-
tossagért! Lelkesediink a szirénak éles hangjaért, amely az ahitatos, bosszanté és
csliggeszt§ harangok bronzanak helyébe 1épett; a motorok liiktetéséért, a hajto-
mii-szfjak ritmikus mozgésaért...

A szinek, a zajok, a hangok, a formak, az elképzelések, amelyek a modern élet
sziikséges és ontudatlan megnyilvanulasaihoz kellenek, sokkal kdzelebb vannak a ter-
mészethez, tehat a mi futurista miivészetiinkh6z annél, mint amit az elmuilt stilusok
szégyenletes miiveldi el tudnak képzelni.

Nehéz Olaszorszagban olyan festét taldlni, akinek esze van, és mar ideje véget
vetni annak a buta mesének, hogy a festének csak jol kell latnia. Csak az a festd it jdl,
aki jol gondolkodik. Nos, csak aki gondolkodik, az veszi észre ezt a rettenetes konflik-
tust a kozonség és a miivész kozott. Es csak akkor lesz elég batorsagunk ahhoz,
hogy a koriiloéttiink 1évé kozonséges elbitéletekkel szemben harcoljunk, és t6liik
fiiggetleniil haladjunk elére, ha nyugodtan vizsgaljuk és itéljiik meg azt a torténelmi
jelenséget, amelynek dldozatai vagyunk. Sokan &llitjak, és mindenki attél retteg,
hogy a kozonség ritkan téved az itéleteiben, de ez teljesen hamis hiedelem.

A kollektiv érzés egy 1j szornyet hozott létre: a KOZONSEGET. A miivész, ez
az elkoptatott hds, megdermedt a rémdilett6l, hogy harcolnia kell vele... A demok-
racia egyik kévetkezménye... Ezzel szemben a kozonség 6sztondllat, amely végsd
soron az Osztoneit kovetve vezetSt, gazdat, vagyis egy erdt keres. A kozonség azon-
ban, mint minden alsébbrendii lény, a szokasai rabja, és ldzad minden 4j er§ ellen.
Es mennél tGjabb ez, annal kevésbé fogadja el, mindaddig, amig idével kozepes,
népszertisité miiveken keresztiil meg nem kapja a lehetSséget a megértésére — vagy-
is miutan ismét hagyja magat vezetni.

Ha a nagykozonséget hiizé vezetd erdket elemezziik, akkor azokban az évsza-
zadokon at emésztett régi szintézisekben, a zsenialis konnyedséggel, elnagyoltan
Osszedobalt er6kben leliink r4juk, amelyek nem igénylik az elsajatitas eréfeszitését
(Verdi, Carduccdi, ifj. Dumas, Rodin, Zola, Tolsztoj, Bocklin, stb.). Az dgynevezett
miiveletlen kdzonséget latjuk tehat, amint barmely, tipikus népi indittatast vagy
évezredes szokast megtestesité miivet élvez és megtapsol.
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Ha azonban azokat az erdket elemezziik, amelyek az igynevezett mtivelt ko-
zOnséget (az elitet, ahogy mindenki hiszi) vezetik, akkor a valésdgon kiviil 4ll6,
hagyomanyos konvenciok rejtélyébdl taplalkoz6, nem létez8 nemes és poétikus
elemekbdl 1étrehozott erdkkel talalkozunk. Kénnyed, kifinomult feliiletességti, kul-
turdlisan talftitott elemekkel talaljuk szembe magunkat, amelyek — tobbé-kevésbé
evidens médon plagium ttjan — a mult hires remekmdveihez igazodnak (Gabriele
d’Annunzio, Oscar Wilde, Huysmans, Puvis de Chavannes, Gustave Moreau, Dante
Gabriel Rossetti, Burne-Jones stb., stb.)

Mindkét esetben rendkiviil karos jelenséggel allunk szemben, amely bizalmat-
lansagot és gytiloleletet kelt az tjat keresdk, a felfedezdk, vagyis a nehéz emberek
irant. Egyszoéval azt lehet mondani, hogy a kozonséggel folytatott harcukkal még
az olyan Gszinte mtivészek is elaruljak az alapvetd festészeti megtjulas tigyét, mint
a festészetben Gaetano Previati, Henry de Groux, Puvis de Chavannes. Ok a m1i-
vészi nemesség olyan 1j — alcdzott — mesterkedését tarjak a kozonség elé, amely
egy ujfajta érzékenység illazidjat kelti. A miizeumi remekmiivek csendes tinnepé-
lyességét utanozva a hagyomanyhoz kozelitenek: kielégitik az entellektiielleket,
a kulttira betegeit, az emelkedett mtivészet sznobjait. Az emberek altalaban csodal-
jak, meghallgatjak Sket, és mint tévedhetetlen bolcsektdl, félnek téliik, igy szamunk-
ra nem marad més, mint az driiltek vagy mokamesterek szerepe.

A festészetben és szobraszatban gyakran taldlkozunk egy furcsa, ellentmonda-
sos jelenséggel. A visdrlé majdnem mindig nagyon kulttrlt, sajatos lelkidllapott
tipus, akinek izlése egyéni temperamentuma szerint, korszakonként véltozik. A md-
vészt viszont, kivaltképp amikor igazi tehetség, mindig alkalmatlannak, barbar-
nak, a cstf elfajzott miiveldjének ttintetik fel.

De a modern tarsadalomban maés ellentmondasos jelenségek is vannak. Van
polgéri kozoénség, amelynek tagjai az iparbdl vagy krumpli, gyapot, sertés és mas
hasznos dologgal végzett kereskedésbdl gazdagodtak meg; nos, ezek a tudatlan,
telfjt polgérok, akiknek vords képti, hatalmas termetti, ékszerekkel boritott felesé-
giik van, dekorativ rokoké frivolitdsokat vagy reneszansz patinét, viragos-szecesz-
szi6s finom stilust igényelnek a miivésztdl, mintha 6k is valédi dekadensek len-
nének...

Van aztdn az anarchista, szocialista entellektiielek demokratikus kozonsége,
akik hatalmas fekete nyakkendét tesznek fel, elnyftitt cipében jarnak, és az elada-
sokra magukkal vonszoljdk szemiiveges, rendetlen és piszkos, szlav, német vagy
ibseni pézban tetszelgd élettirsukat... Ett6l az életvitelében és politizalasaban szél-
s@séges baloldaltél kellene varnunk valamit... Ezzel szemben &k a legdurvabban
agyalagyultak, a reakcids és moralizal6 kdzhelyek, valamint a banélis hagyoma-
nyok legkdzonségesebb védelmezdi. Mi, futuristak, mindig azt 1attuk, hogy erd-
szakosan és érzéketleniil szembehelyezkednek minden forradalmi jelentSségii
miivészi ttkereséssel, pedig némi logikaval akar a sajat munkéaskamarai bugyu-
tasagaikkal valé alapvet$ hasonldsagokat is megtalalhattdk volna benniik... Pfu;!
Undorito!
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Léteznek tovabbé az arisztokratak, hercegek, cimeresek, kitiintetettek, papok
(ezek mind olyan megnevezések, amelyek nekiink, futuristidknak ismeretlen kate-
goridkat jelolnek), nos, 6k érdeklddést tantisitanak, és batoritjdk a modern miivészet
legfelforgatébb esztétikai megnyilvanulasait... Vagy taldn nem a papok, szerzete-
sek kozott voltak néhanyan, akik Roméban, az I. Futurista Kiéllitasunkon fotékat
készitettek, és a kollégiumaikban, ahol tanitanak, eladasokat tartottak réluk? Taldn
nem olvasta mindenki azt a végtelentil felszines butasagot, amit az a hatalmas
idiéta Enrico Ferri mondott a Futurizmusrél a Giornale d’ltalia szerkeszt&jének
adott interjiban?

Tényleg azt kell hinniink, hogy az emberi agy megbomlott! Sajnos a vélemé-
nyeknek, elSitéleteknek és esztétikai tudatlansdgnak ebben az anarchidjaban a hiilye
hangosan koveteli a sajat jogait, mikdzben a nyomoruséaggal és a miivészettel har-
colé miivész életét a szorongas mérgezi meg!

Forditotta: Nahoczky Judit
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